INVESTIGACION N° 109-2006-HUANUCC

Lima, veintinugve de abril del dos mil nusve.-

VISTOS: Los recursos de apslacion

intgrpuestos por los doctores Pedro Uceda Magallanes y Juan Elias Oflagile
cores contra la resolucién nimero diecisiete expedida por la Jefatura de la Oficina
de Control de la Magistratura del Poder Judiclal, de fojas ciento sesentidos a ciento
sesenta y siete, su fecha seis de junio de dos mil ocho, en el extramo que Jes Impuso
la medida disclpiinaria de multa de! diez por clento de su haber mehsual, por sus
actuaciones como Jefe y Jefe encargado de |a Oficina Distrital de Control de g
Magistratura de Hudnuco, respectivamente, por sus fundamentos; v,
CONSIDERANDO: Primero: Que, a mérito de la declaracidn de prescripcion de la
Investigacién nimero sesenta y nuava guién dos mil tres, la Oficina de Control de la
Magistratura  dispuso abrir investigacién contra los dociores Pedro  Uceda
Magatianes vy Juan Elias Ollagle Caceres, en sus actuaciones como Jefe y Jefe
encargado de la Oficina de Control de ta Magistratura de Huénuco, atribuyéndoseles
presunta infraccioén de los plazos establecidos en ef aricuio cincuenta y cuairo det
Heglamento de Organizacidén y Funciones do la Oficina de Control de |a
Magistratura, asi comao incumplir su deber de evitar la lentitu procesal, y ademas al
Glimo de fos citados porque no habria ejercido control permanente sobre sus
subalternos; Segundo: Que, mediante resolucién nimero diecisiete expedida por ja
atura de la Oficina de Control de la Magistratura del Poder Jugicial con fecha sels
de junic de dos mil ocho obrante de fojas ciente sesentidés a ciente sesenta y siete
se impuso la medida disciplinaria de multa del diez par ciento de su haber mensual a-
los doctores Pedro Uceda Magallanes y Juan Elias Ollague Céceres, por los cargos
antes _mencionados; Tercero: Que, mediante escritos recibidos el seis y ocho de
o de dos mil ocho, obrantas de fojas ciento ochenta y siete a ciento ochenta y
eve y de cienlo noventa y dos a ciento noventitrés, los nombrados magistrados
interpusieron recurse de apelacidn contra la mencionada resolucion; Guarto: Que, el
literal a} y e} del articulo cincuenta y ocuatro del Reglamento de Organizacion y
Funciones de la Oficina de Contro! de la Magistratura prescribe que admitida ia
queja por el Jefe de fa Oficina Distrital de Control de la Magistratura, sste dasignara
ai magistrade del Equipo Especial que se encargara de su sustanciacion observando
lc siguiente: a) Notificara al magistrado y/o atxiliar jurisdiccional quejado, con ei auto
admisoric y copia del escrito o acta de queja, en un plaze no mayor de cuarentiocho
roras; e} El Jefe de ia Oficina Distrital de Conirol de la Magisiratura emitira
pronunciamiento, en un plaze no mayor de cinco dfas, archivande, absolviendo e
imponiendo las medidas disciplinarias gue corresponda; Quinto: Que, asimismo el
rumeral doce del articulo ciento ochenta v cuatio del Texto Unico Qrdsnade de la
Ley Organica de! Poder Judicial, prescribe que son deberes de los magistrados,
evitar la lentitud procesal, sancionando ias maniobras dilatorias asi como 10008
aquellas actos contranos a ios deberes de lealiad, probidad, veracidad, honredez y
buena fe; Sexto: Gus, de la revision de los actuados acopiados en el presente

procedimiento disciplinario, se aprecia que la Oficing de Control de la Magistratura
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apertura investigacion mediante resolucidon nimero dos de fecha diez de mayo de
dos mil seis, obrante de fojas veintisiste a treinta y uno, a los magistrados Pedro
eda Magallanes y Juan Elias Oliague Céceres, en sus actuaciones como Jefe y
efe encargado de la Oficina Distrital de Control de la Magistratura de la Corle
juparinr de Justicia de Huanuge; por la presunta infraccion de los plazos
/ steblecidos en el articulo cincueria y cuatro del Reglamento de Organizacion y
p ‘/L/ Funcionss de la Oficina de Contral de ia Magistratura, asi como incumplir su deber
i : de evilar la leniitud procesal; ademds, al utime de los citados porque no habria
gjercido contral permanente sobre sus subaitemos; Sétimo: Que, en relacion al
sefior Pedre Uceda Magallanes, se tiena lo siguisnte; i) De la revision de! recurso de
apelacion se advierte que los mil veinte actos administratives de control que realizd
en los afos dos mil cinco y dos mil seis, han seguido su curso regular sin problema
alguno vy, gue sdic en un proceso administrative v por negligencia del secretaric
Jorge Aguirre Guerra, quien no e dio cusnta oportunaments del impedimento legal
para conocer la Investigacion ndmero sesentinueve guidn dos mil tres y, que tal
saxpediente le entregd al Vocai llamado por lay, un mas antes de su prescripcian; i)
/ Esta argumentacion no tiene sustenio para eximito de responsabilidad, por cuanto
tal como se aprecia de la resolucion nimero treinta de fecha diecisiete de mayo de
dos mil cinco, obrante de fojas disginueve, este tomd conocimiente de la
Investigacién nodmero sesentinueve gquidn dos mil tres avocandose a su
conocimianto, al disponer que se pongan los autos a despacho para resolver, fecha
en, la cual debid advertir que se encontraba impedido de conocer la citada
in¥estigacicn, conforme lo hizo el dieciséis de setiembre de dos mil cinco, obrante de
ojas velntiune, esio es con retardo de cuatro messs, conducta con la que se
acredlia su responsabilidad funcionai; Octave: Que, en cuanto al magistrade Juan
Elias Oliague Caceres, se tiene gue reconoce que tuvo conocimiento de ta refarida
-investigacion disciplinaria, sdlo para 8l acto procesal de emitir las resolucionss de
fachas dieciséis v veintisiete de diciembre da dos mil ¢inco, v que le hizo entrega de
la investigacion al servidor Jorge Aguirre Guerra, en su condicion de Secretario de la
Oficina-Distrital de Control de la Magistraiurz de Huénuce, para gue se realice las
.-’\ nojifitaciones del caso y que posieriormente sl servidor mencionado, le dio cuenta
evamente de la investigacion el dia cuatro de abril de dos mil seis. Tal
argumentiacion no contiene sustento para eximirlo de responsabilidad; por cuanto, en
ia fecha que recibié el expediente, vsto es, el dieciséis de setiembre de dos mil
cinco, comoe se aprecia de la resolucién obrante a fojas veintiuno, se avocd a su
) conocimiento, disponiendo que se pongan 1os autos a despacho para resobver,
dejando en inaccion la tramitacidén del procedimiento disciplinario por e! lapso de
mas de tres meses, puesto que recién mediante resoiucién de fecha veintislete de
diciembre de dos mil ¢inco, volvid a decretar gue se pongan los autos a despacho
para resolver, cuando de acuerdo a lo sefialado en el articuio cincuenta y cuatro,
literal =), del Reglamento de Crganizacion y Funcienes de la Oficina de Control de ia
Magistratura, debié emitir pronunciamiento en el plazo ne mayor de cinco dfas;
actitud negligante que dio como resuitado !a prescripcién del procedimiento, lo cual
ocurrio en el mes de octubrs de dos mil cinto; Noveno: Que, por la anotade se
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Colige el excesivo retardol de los investigados en resciver en forma oportuna la
Investigacion nimero seserta y nueve guion dos mil tres, la cual llevd a la
prescripcion del referido procedimiento adminlstrativo; por lo que, la responsabilidad
funcional de tos recurrentgs so encuentra incursc en €l supuesto de negligencia
ingxcusable, previsto en ellarticulo doscientos nueve del Texto Unico Ordenado de
ia Ley Organica dei Podet Judicial; correspondiendo graduar el porcentaje de la
multa impuesta en merito: al principio de proporcionalidad, en censecuencia, el
Consejo Ejecutivo del Podar Judicial, en uso de sus atribuciones de conformidad en
parte con gl informe del senor Consejero Walker Cotrina Mifano quien concuerda
con la presente resolucion, sin la intervencion det sefor Javier Villa Stein por
encontrarse de licencia y el seiior Javier Roman Santisteban por encontrarse de
vacaciones, en sesion ordinaria de la fecha, por unanimidad; RESUELVE:
Confirmar !a resclucion nimero diacisiete, expedida por la Jefatura de la Oficina de
Control de la Magistratura del Poder Judicial, de fojas ciento sesentidds a ciento
sesenta v siete su fecha seis de junic de dos mil ocho, por la cual se impuso Ia
medida disciplinaria de multa a los senores Pedro Uceda Magallanes y Juan
Qllagie Cdceres; por sus actuaciones como Jefe y Jefe encargado de la Oficina
Distrital da Control de [a Magistratura de Hudnuco; la revocaron en el porcantaje
establecido la misma que reformdndola fijaron en cinco por ciento de la mulia
ismspuasta; ¥ l0g devolvigron. Registrese, comuniquese y cumplase.

ENRIQUE RODAS

it e

LIS ALRERTO. MERA CASAS
Secretario Generd



